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Diāna Laiveniece

KLASISKĀS MĀCĪBU METODES
Materiāls izstrādāts 
ESF Darbības programmas 2007. - 2013.gadam „Cilvēkresursi un nodarbinātība” 
prioritātes 1.2. „Izglītība un prasmes”
pasākuma 1.2.1.„Profesionālās izglītības un vispārējo prasmju attīstība” 
aktivitātes 1.2.1.2. „Vispārējo zināšanu un prasmju uzlabošana” 
apakšaktivitātes 1.2.1.1.2. „Profesionālajā izglītībā iesaistīto pedagogu 
kompetences paaugstināšana” 
Latvijas Universitātes realizētā projekta 
„Profesionālajā izglītībā iesaistīto vispārizglītojošo mācību priekšmetu pedagogu 
kompetences paaugstināšana” 
(Vienošanās Nr.2009/0274/1DP/1.2.1.1.2/09/IPIA/VIAA/003, 
LU reģistrācijas Nr.ESS2009/88) īstenošanai.

Rīga 2011
Metode pasarga mūs no gadījuma, 

viņa visu paredz un tāpēc nevar kļūdīties. 
Metode ir tas ceļš, pa kuru arī aklais nenomaldīsies;

pēc metodes var strādāt arī mazāk spējīgais ar tādām pašām sekmēm kā visspējīgākais. Metode nolīdzina prātus.

(Frānsiss Bēkons)

Ar nosaukumu „klasiskās mācību metodes” šajā materiālā tiek apzīmētas tradicionālās, gadiem ilgi lietotās mācību metodes dažādos mācību priekšmetos, t. sk. latviešu valodas kā dzimtās valodas mācībās. Apzīmējums „klasiskās mācību metodes” lietots arī kā pretstats mūsdienu moderno mācību metožu grupām – mijdarbības jeb interaktīvajām metodēm (sauktas arī par stratēģijām) un kooperatīvo mācību struktūrām (Laiveniece 2000).
Klasiskās mācību metodes dalāmas divās grupās (sk pārskatu – jēdzienu koku):

1) reproduktīvās jeb gatavo zināšanu metodes, 

2) produktīvās jeb meklēšanas metodes. 
Nosaukumus „gatavo zināšanu metodes” un „meklēšanas metodes” formulējis Pēteris Rozenfelds pagājušā gadsimta 30. gados, tādejādi norādot uz pretstatiem, ko iegūst skolēns, strādājot ar vienas vai otras grupas metodēm (Rozenfelds 1933):
1) izmantojot reproduktīvās metodes, skolēns gūst „gatavas zināšanas”, kas formulētas likumu vai definīciju veidā un uzskatāmas par absolūtām. Šo metožu lietojums rosina nodarbināt skolēna uztveri, uzmanību un atmiņu;
2) izmantojot produktīvās metodes, skolēns kļūst par „zināšanu meklētāju”, tādējādi iegūstot subjektīvi jaunas zināšanas, pats nonākot pie likuma vai definīcijas. Šīs metodes rosina skolēnu izmantot dažādas loģiskās domāšanas operācijas – salīdzināšanu, klasificēšanu, vispārināšanu, konkretizēšanu, sistematizēšanu, kā arī likt lietā iztēli, iniciatīvu un meklēt dažādus problēmu risinājuma ceļus.      
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