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Termins "subkultiira” sociologija apzimé vértibu, normu un paradumu sistému, kas
piemit sabiedribas grupai un atskir to no kultara visparpienemtajam normam, vértibam
un paradumiem. Sadas atskirigas sistémas un grupas rodas noteiktas $kiriskas,
etniskas un religiskas piederibas, ka ari dzives vietas ietekmes rezultata. Lidzas $im
terminam dazadas kultiras apaksSformas raksturo ari citi termini, ar kuru palidzibu tiek
pétiti citi kultaratSkirtbu aspekti un kuri robezojas, krustojas un daléji savstarpéji
parklajas ar subkultiiras termina aprakstito nozimes lauku. Sis raksts veltits
teorétiskajiem aspektiem jaunieSu subkultiiru pétnieciba, ipasi analizéjot subkultiiras
1patnibas, vietu un statusu kultiras formu daudzveidiba.

Termins "subkulttra" sociologija apzimé vértibu, normu un paradumu sistému, kas piemit sabiedribas
grupai un atskir to no kultdira visparpienemtajam normam, vértibam un paradumiem. Sadas atskirigas
sisttmas un grupas rodas noteiktas $kiriskas, etniskas un religiskas piederibas, ka art dzives vietas
ietekmes rezultata. Lidzas Sim terminam dazadas kultlras apaksformas raksturo art citi termini, ar kuru
palidzibu tiek pétiti citi kultaratSkiribu aspekti un kuri robeZojas, krustojas un dalgji savstarpéji parklajas
ar subkultdiras termina aprakstito nozimes lauku. Sis raksts veltits teorétiskajiem aspektiem jauniesu
subkultdiru pétnieciba, 1pasi analizéjot subkultiras 1patnibas, vietu un statusu kultdras formu
daudzveidiba.

Zinatniskaja literatdra attieciba uz kultdras formu daudzveidibu varétu izdalit vairakus jédzienus un
terminus, kas apzimé no valdosas (augstas, masu, komercialas) kultlras atskirties tendétas vai
atsSkirigas kultras formas. Ja tradicionali eiropeiskas kultdiras l1dz 20. gs. sakumam tika pretstatitas
divas kultdras formas - augsta (klasiska maksla, mazika un literatdra) un tautas kultdra, tad I1dz ar masu
sazinas idzek]|u attistibu veidojas jauna kulttras forma — masu kultdra. Mdsdienas visplasakais,
aptveroSais termins $aja zina ir populara kultdra, kas, it pasi britu kultdras pétnieciba parmantotaja
nozimé, ir moderns sinonims tautas kultdrai. Ta var sevr ietvert arT pretoSanas elementus un dala tekstu
tiek uzskatita par pamatos opozicionalu un “politiski veseligu”, tacu, ka raksta Dz. Daunings (Downing),
“populara kultdra ir plaSaka neka opozicionala kultdra, lielakaja dala véstures saskares punktu pat
ievérojami lielaka. Tomér, tieSi tapat ka sajaucas un sapldst populara kultdra un masu kultdra, ta art
opozicionala kultlira nem no popularas un masu kultiras un lidzdarbojas tajas.”™ It ipasi 20.gs. beigas,
kad masu kultdra intensivi absorbé atseviskas subkultiiras (salidzinosi Saurs jédziens) izstradajusas
formas, stilistiku un zZimes (bez to Tpasajam nozimém), jautdjums par dazado popularas kultdras veidu
sajauk$anos un iepliSanu masu (mediétaja) kultdra, tatad jautajums par to Tpaso statusu, ir seviski
aktuals.

Pladaks jeédziens ir arT jaunieSu kultdra, kuru Sara Torntone (Thornton), izsekojot jaunatnes
organizéSanas formu akadémiskas izpétes trajektorijam, tiecas iedalit (Sads skatijums ir visai piemérots
vinas darba izsekotajai klubu kultdrai un mazikas formatiem) vispirms pamatplismas (mainstream,
anglu val.) un alternativaja kultdra. Pamatplismas kultira savukart iedalas dominéjosaja kultara ar
burzuazisko ideologiju un masu kultira ar komercialo ideologiju, bet alternativa kultira — studentu
kultara, kas reprezenté izglitoto avangardu, un subkultlras, kas reprezenté devianto avangardu.?-
Subkultdru jédziens tadéjadi aptver noteiktu deviantu jaunieSu kultdras dalu, tieSi ka tadas tas traktétas
arT $aja raksta (klasiska subkulttiru definicija, piem., N. Smelzera (Smelser) interpretacija: "Par
subkultiru sauc normu un vértibu sistému, kas atSkir grupu no sabiedribas vairakuma"®, bitiba
neierobezo subkultlru jédzienu ar vecumu, tacu, ta ka subkultlru pétijumi pamata attistijusies, pétot
tieSi jaunieSu subkultiras, tad $1 raksta ietvaros mérktiecigi tika uzskatits neparkapt T teorétiska
diskursa robezas).
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Sava “semiotiskaja kvadrata” minéta britu pétniece dazadi iezimé ari binaras opozicijas, kadas Sie Cetri
jédzieni atspoguloti dazadu jaunatnes kultdras pétnieku darbos. TieSi ka devianci, kas tapusi par
izaicinajumu pétniekam, jaunie$u kultGras savdabibu trakté arm Maikls Breiks (Brake) sava darba
“Salidzinosa jauniesu kultdra.” Vin$ analizé jaunatnes kultlras attistibu ka pretéju un negativi vértétu no

dominéjosas kultdras pozicijam, ka procesu, kura “jaunatne k|lst par socialu problému”, un nosauc
§adus apsvérumus tas pétisanai:

1. Deviances daba, kas ietver informaciju par veidiem, kados atSkiras deviantais un ne-deviantais;
subkultdras attiecibam ar pladaku sabiedribu un mijiedarbibas veidiem subkultlras iekSiené.

2. Sabiedribas reakcija uz devianto. Tas skar visparéjo sabiedribas viedokli par devianto un dal&ji art
masu mediju reakciju. Tas nozimé arf ta iespaida uz subkultdru novértéSanu. Vai ta tiek akceptéta,
noraidita vai stigmatizéta?

3. Devianta dabiska vésture, ietverot ta socializaciju un citu svarigo personu reakciju uz ta
subkulturizaciju. Tas nozimé fiksét krizes punktus devianta attistiba, pieméram, pasapzinas izmainas.

4. Devianta sociala daliba, ieskaitot nodarboSanas statusu un iendkumus, un iespaidu, kads uz tiem ir
deviancei.”!

Tatad, pétot jaunieSu subkultiras, jaizverté, pirmkart, subkultiras veids jeb iedaba (kas sevr ietver gan
tas vesturiskas attistibas celu, gan saites un strukturalas problémas ar ieklausanos plasaka
socioekonomiska struktdra, gan art subkultdras stila un simbolikas atklaSanu un nozimes skaidrojumu),
otrkart, sabiedribas reakcija uz subkultiru un masu mediju trakt€jumu; treskart, atsevisku subkultiras
parstavju individuala situacija.®! No otras puses, iezimétas divas teorétiskas tradicijas, kas katra izce|
vai nu paaudzu konflikta vai Skirisko, resp., ieklauSanos razoSanas procesos un ekonomiskajas
attiecibas, aspektu.”! Abos $ajos aspektos paradas ari opozicijas, pretoSanas, dumpja elements, kas
raksturigs kontrkultdrai. Kontrkultdras termins zinatniskaja literatdira tiek attiecinats pamata uz politiski
nepaklavigajam subkultiram jeb socialajam kustibam Amerika 20. gs. 60.gados. Tomeér ta definicija lauj
uz to skatities arT plasak, salidzinot to ar opozicionalo kultdru ka tadu. Ta pamats ir Antonio Grams&t
(Gramsci) 20. gs. divdesmitajos gados aprakstitd hegemonija un kontrhegemonija, ideja, kas
ietekméjusi daudzus kreisi ievirzitus domatajus un kultdras pétniekus. GramsT uzskatija, ka intelektualis
jeb “organisks intelektualis” vienmér bus aktivs komunikators, tadé| tieSi Grams3T ideju konteksta nereti
tiek pétitas komunikacijas formas, mediji un to véstijumi, kas atSkiras un oponé hegemonajai ideologijai,
ko proponé ekonomiski un politiski regulétd masu mediju sistéma, proti, opozicionalas kultdras un
radikalie mediji.”! Daunings, kur$ sava darba aplko arT grafiti k& vienu no radikalajiem alternativajiem
medijiem, uzskata, ka tie nepiecieSami jaskata valsts varas, hegemonijas un paklau$anas konteksta:
“Mums jaspéj uztvert daudzveidigads varas un subordinacijas formas, kas nereti parklajas; kultdras ka
fona, uz kura tiek izcinttas brivibas un taisniguma cinas, centralitate; un mikrosubversivo stratégiju
varena darbiba. Tomér §is stratégijas dzivé neeksplodé arpus pretoSanas kultiras, socialajam kustibam
un apmainas un debasu tikliem."®

Saskana ar raksta temata un pétama objekta specifiku, turpmak sikak izpétiti dazi no augstak
minétajiem jédzieniem un to pétniecibas tradicijas.

Jauniesu kultara

Muasdienu rietumu sabiedribas masu fizisko kermenu biologiskais vecums tiek lietots, lai definétu mas
un pieskirtu nozimi masu identitatei un darbibam, tomér tas ta nav bijis vienmér. Jau Annalu iedibinatas
ikdienas dzives véstures skolai piederigais historiografs Filips Arjess (Aries) sava darba “Bérnibas
gadsimti” (1962) veica sensacionalu atklajumu, ka viduslaiku ikonas nav “bérnu” masdienu izpratné.'-
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Bérni tika drizak uztverti ka miniatdri pieaugusie, neka konceptuali atskirigi no pieauguso pasaules. Ta
tas bija l"dz pat piecpadsmitajam gadsimtam, kad bérnus saka reprezentét ar vinu specifisko identitati
un vajadzibam, kas nepieder pieaugu$o pasaulei. STjauntbas konceptualizacija tika attistita, pateicoties
formalas izglitibas sistémas ievieSanai, apzinoties ilgstosa apmacibas perioda nepiecieSamibu, lai
“bérns” apgutu pieauguso socialas lomas, uzvedibas normas un pienakumus. Tomér tas drizak bija tikai
valdos$as Skiras, kas varéja ar laiku un naudu atlauties nodroSinat savam atvasém bérnibu. Izmainas
likumdo$ana I1dz ar jaunajiem laikiem un modernitati paredz&ja masu izglitoSanu, tadéjadi veicinot
mitiskas bérnibas popularizéSanu. Dala no $T mita bija izpratne par bérnibu ka laiku personibas
attistibai, kas ir nodalits no pieaugu$o pasaules, bérnibas “nevainiba” un briviba no pieauguso
pienakumiem (kaut arT realitaté T briviba ne vienmér bija izbaudama). Lidz ar fizisko briedumu tika
paredzéta arT sociala attistiba ka pareja no “iracionalitates uz racionalitati, no vienkarsibas uz
sarezgitibu”.

L1dzigi tam, ka tika “atklata” bérniba, arT pusaudziba tika ieviesta ka starpstadija starp bérnibas
nevainiguma zelta laikmetu un pieauguso dzives realijam. Péc F. Arjesa aprékiniem, $ads “karantinas”
periods tika ieviests agrina astonpadsmitaja gadsimta. Sekojot industriala kapitalisma attistibai,
viduss$kiras bérniem tika nodrosSinata ilgsto$aka un labaka izglttiba. Devinpadsmitaja gadsimtent Sis
laika periods tika pagarinats un jaunie cilvéki tika vél vairak attalinati no pieauguSo pasaules. Paradas
satraukums par $o jaunatnes, gan stradniecibas, gan vidusskiru atvasu, juvenilo eksistenci, un ta laika
psihologiskaja literatlra sak runat par “pusaudzibu”. Jaunatne tiek problematizéta ka pieauguso raizu un
uztraukuma célonis. Jo 1pasi tas attiecas uz stradniecibas jaunieSu nedisciplinéto eksistenci un
izpaudas ka morala panika par juvenilo noziedzibu, vardarbibu, ielu bandam utt.

Péckara perioda, 20. gs. 50. gados, relativas particibas apstaklos uzsvars uz patérésanu, stilu un diku
laika pavadisanu noved pie daudzskaitligu jaunieSu subkultiru rasanas (skat. talak), kas kluva par
marketinga niSu dazadu kultdras industriju korporativa pre¢u un pakalpojumu piedavajuma (zurnali,
ierakstu veikali, apgérbs, dejas utt.). Tiek izgudrots “tineidzeris” (tinis)."? Kontrasta ar “jaunatni ka
uztraukuma céloni”’(angl. youth as trouble) notiek paraléla publiska téla konstrué$ana, kas ir “jaunatne
ka izpriecu vecums” (angl. youth as fun). Abi Sie téli krustojas un savstarpéji parklajas tapat, k3,
pieméram, grafiti ir gan “vandalisms”, gan “rado$a pasSizpausme” — kas arT ir fun.

Bérns/pieaugusais ilustré binaro opoziciju para pastavésanu. Bérnibas kategorija ir izteikti atSkiriga
dazadas kultdras un ir |oti jatami mainijusies rietumu kapitalistiskajas sabiedribas. Robeza starp bérna
un pieaugusa pasauli ir izteikti izplidusi. Jaunibas gadi ir ta nenoteikta zona, kura bérna/pieaugusa
robeza var tapt atskirigi novietota atkariba no ta, kur$ veic kategorizaciju. JaunieSiem, no vienas puses,
tiek liegta piekluve pieauguSo pasaulei, bet, no otras puses, vini pasi censas distancéties no
“bérniSkibas”, ko vini tik nesen ir pametusi. Jauniesi pieaugusajiem Skiet draudigi tapéc vien, ka tie
atrodas $ada robezkategorijas stavokll. Ne velti traibalas (angl. tribe) sabiedribas &1 neskaidriba un
nenoteiktiba tiek izslégta ar noteiktu iniciacijas ritualu palidzibu. Diskrétas kategorijas, kas sadala
binaras opozicijas analogas pasaules viendabigo kontinuitati, uzrada tineidzera problematisko statusu
misdienu sabiedriba.

Turklat, $adam jaunieSu stavoklim tiek piemérotas negativas, t.i., izslédzosas socialas noteiksmes.
Sadas izslég$anas robezas pastav legalas klasifikacijas, saskana ar kuram tiek noteikts vecums, péc
kura jaunie cilvéki var iegadaties alkoholu, vadit automobili, staties karaklausibas dienesta vai lauliba,
pelntt naudu utt. Daudzas no STIm robezam tiek aktivi apSaubitas no jaunieSu puses. Savukart, pats
pusaudzibas koncepts ir un paliek patronizéjo$s un negativs péc sava satura, t.i., jaunie cilvéki tiek
vértéti nevis pasi ka tadi, bet ar nepiecieSamo atsauci uz tiem procesiem, saskana ar kuriem tie top
pieaugusi. Tadéjadi nebat nav “viegli bat jaunam”, nepiederot nekadai vietai un esot pazaudétam starp
bérnibas un pieauguso pasaulém.
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Vairumam jaunieSu subkultiras ir ITdzeklis, ar kura palidzibu labakaja gadijuma radit un uzturét identitati
sabiedriba, kura ir apgratinosi rast patibas noteiksmi un lokalizét to. Sliktakaja gadijuma jaunieSu
subkultaras ir “simboliski izaicinajumi simboliskai lietu kartibai”™ tapéc, ka ar subkultiru pienemto
alternativo stilu tiek reprezentéts tas apstaklis, ka ne visi jaunie cilvéki ir gatavi un grib iek|auties
pieaugu$o sabiedribas diktétas kartibas normativos. ST preto$anas ir simboliska, jo augdminétie
“izaicinajumi” nerada nekadus nopietnus vai readlus draudus pastavosai lietu kartibai un tadéjadi tie ir
pilntba bazeti estétika un piederigi laikmetigi mainigai stilu nomainai, tapat ka tas ir modes sistéma. Tie
ir Zesti un, ka jebkuri komunikativi Zesti, tie piedava indikaciju. Saja gadijuma tie indicé (ITdzigi ddimiem,
kas indicé uguni) to, ka subkultlras iesaistitie jauniesi pasi vai ar kultdras industriju mediéto palidzibu ir
izstradajusi savas autonomas veértibas un spéles noteikumus, kuru autonomijai ir jatop vispirms atpazitai
un tad atzitai no sabiedribas lielakas dalas puses.

Subkultiiras

Lai gan termina “subkultdra” lietojuma pirmsakumus zinatniskaja literatlra saista ar XX gadsimta 30.
gadiem, patiesu izplatibu Sis koncepts iegist tikai 20. gs. 60. gados. Subkultlru problematiku jaunatnes
kustibu konteksta jau 60. gados aizsaka analizét Birmingemas Laikmetigas kultdras studiju centrs
(Centre for Contemporary Cultural Studies [CCCS]), kas zinama méra turpinaja “kultdras studiju” (angl.
cultural studies) tradiciju. Kultlras studijas iedibina kultdras formu hierarhiju analizi, pretstatot “augstas
un zemas” kultdras.

Subkultdru teorija piedava vienu no iespé&jamiem apraksta modeliem misdienu sabiedribas
kultardiferenciacijai jeb segmentacijai. Taja pasa laikd humanitarajas un socialajas zinatnés pazistami ir
ar citi to pasu realitati aprakstosi termini: socialas kustibas, kontrkultdra, neformali, lokalie tiklojumi,
socialas stratas, dzives stili u.c. Katra no tadam noteiksmém paredz atskirigu akcentu likSanu uz kadu
no pétamas socialas realitates segmenta dimensijam: simboliku, atribatiku, ideologiju, kopienas iek$&jo
struktdru un starppersonu saskarsmes tipiem [idz ar sociuma hierarhisko organizaciju, socialo aktivismu
plasakas socialas struktlras izmainu virziena.

No subkultdras termina véstures — tas ir veidojies, pamazam apzinoties kultdras telpas homogenitates
iztrdkumu, kas Tpasi uzskatams k|Ost urbanizéta sabiedriba. Lidz tam par “kultiru” tika uzskatita valdosa
étiska, estétiska, pasauluzskata sistema — profesionali uzturéta no elites puses un ieguvusi sakralo
statusu. Viss, kas ir arpus tas, ir profana sféra, sadziviska puse, kam netika piemérots kultlras statuss
(salidzinat ikdienas apzinas priekSstatus par “kulturalu” un “nekulturalu” uzves$anos, gaumi, runas
stereotipiem utt.). Antropologiskais pavérsiens un etnografiska intence maina pasos pamatos $adu
uzstadijumu.

Centrs pie Birmingemas universitates, kura sakotnéjs vaditajs ir Ri¢ards Hogarts (Hoggart), tiek dibinats
1964. gada doktorantdras studijam, lai pétitu “kultdras formas, prakses un institcijas un to attiecibas ar
sabiedribu un socialam parmainam.”'? 1968. gada, R. Hogartam ienemot izpilddirektora posteni
UNESCO, vina vieta stajas Stjuarts Holls (Hall). Centrs klist plasi pazistams tiesSi vina vadibas laika,
paraléli ar “jauno kreiso” ideologijas izplatibu. “Jaunie kreisie” savu nosaukumu ieglst no opozicijas
“vecajam” komunistiskajam organizacijam rietumos, kuras bija ciesSi saistitas ar autoritdro padomju
reZimu, un ka paradiba “jaunie kreisie” uzplaukst, PSRS rezimam diskreditéjot sevi un savus
sabiedrotos starptautiskaja aréna gast I1dz ar “Pragas pavasara” notikumiem, kad padomju tanki
neZzeligi apspiez demokratisko atkusni Austrumeiropa. Par izpétes vadoSajam pamatidejam
Birmingemas centrs atzist tas, kuras ir attistijusi Hogarts, Reimonds Viljamss (Williams) un vésturnieks
Edvards Tompsons (Thompson).

Ja Hogarts sava darba “Lasitprasmes lietojumi” (1957) aprakstija tas parmainas, kuras bija skarusas
proletariata ikdienas dzives apstaklus, no kuriem vin$ pats bija nacis, un So tradicionalo dzives formu
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pretoSanos komercialajai kultdrai, tad R.Viljamsa gramata “leilgusT revolGcija” (1965) sarauj
literatdrkritisko kultliras izpétes tradiciju aprakstit kultiru ka arpusstavosu sabiedribai. Ta vieta vins
definé kultdru antropologiskos terminos ka globalu procesu, caur kuru nozimes tiek sociali un vésturiski
konstruétas. Pie tam R. Viljamss iestajas pret kultiras izpété valdoSo marksistisko ekonomiska
determinisma poziciju, ta vieta piedavajot kompleksu marksisistisku kultiras interpretaciju, kura vairs
nav spéka ekonomiskas bazes primatums par ideologisko virsbavi.

Savukart, E.P. Tompsons darba “Radot anglu stradnieku Skiru” (1968) iesaistijas polemika ar R.
Viljamsu par ieilgusas revolicijas tému, parmetot Viljamsam evolucioniskas literaras tradicijas
turpindjumu, kur$ apskata kulttru vienmér vienskaitligi, kamér historiografiska zinatne ir uzskatami
nodemonstréjusi, ka kultiras pastav daudzskaitlT un ka vésture tiek veidota no daudzskaitligdm
opozicijam, plismam un konfliktiem starp kultGram.

Birmingemas pétnieciskais centrs jau sava nosaukuma demonstré izpétes piesaisti “laikmetigajam” -
jaunajam kultdra. Pats centra dibinatajs Ri¢ards Hogarts, paplasinot kulttras jédzienu, demonstré, kada
veida kultdras formu repertuars tiek efektivi ierobezots ar autortiesibu likuma palidzibu. Lidz ar to plasas
iedzivotaju masas, lai arT tiek uztvertas ka “kultdr-aktivas”, tomér sociologiska perspektiva tiek
reducétas uz vairak vai mazak pasivu uztveros$o publiku daznedazadi licencétajam un tadéjadi
komercializétajam kultdras performancém. Notiek kultiras komodifikacijas jeb precizacijas procesi
patérétajsabiedribas perspektiva. Tadejadi R. Hogarts izpétei piedava organizacionalas un
ekonomiskas attiecibas, kuras tieSi saistas ar kultiras komercijas paradibam. Pétniecibas loka nonaca
publiskas un komercialas institicijas, — pieméram, BBC televizijas zinu parraides vai formala izglitibas
sistéma un tas macibu programma, literaro bloku ieskaitot.

Savukart, etnografiskas iniciativas izpaudas galvenokart pretrunigi vértétaja jaunatnes subkultiru joma,
ko Birmingemas centrs apzinaja ka “pretosanas ritualus.”™ Subkultdru fenomens lika kritiska griezuma
izvértét valsts un ekonomikas struktdru lomu kultGras izpétes joma, ka arT atzina R.Hogarta publikas ka
kultdrrazotaju statusu vinpus komercijas jomas, ka ikdienas dzives kolektivus semiotisku tekstu un
performancu autorus. Rituala pretoSanas nozime atbilst Marsala Makldena (McLuhan) ieviestajam
“traibalizacijas” terminam. Ka viens no pamattekstiem $adai “betona dzung|u” urbanas folkloras izpratnei
ir E.DZ. Hobsbauma (Hobsbawm) darbs.!™! Seit, tapat ka Sokolovam, paradas subkultiru analizes
saistiba ar socialajam kustibam. Lidz ar “ritudlas pretoSanas” izpéti Birmingemas centra tiek iedibinata
tradicija, kurai més sekosim arT sava pétijuma, apliukojot vienmér daudzskaitligas kultlras antropologiski
ka prakSu ansamblus, nevis primari ka artefaktus — abstrakti analiz€jamus atrauti no to ekonomiskam
vai politiskam eksistences noteiksmém. Ta ir STs pétniecibas veida specifika, — aprakstot “autsaideru”
subkulttras, paSam pétniekam ir jabat “insaideram” attieciba pret tam, pretéja gadijuma, neparzinot
simbolisko darbibu un specifiskas vizualas kultiras kodus, ka tas ir noticis akadémiska prakse,
studentiem atsvesinati veicot grafiti diskursu analizi, — tiek pielautas rupjas interpretacijas k|tudas.

Vairuma Eiropas sabiedribu ap 20. gs. gadsimta sakumu izveidojas divas kultdras formas. Augsta
kultGra — dailas makslas, klasiska mizika un literatira - tika veidota un patéréta galvenokart elites
ietvaros. Bet, ta dévéta “nabaga cilvéka” kultdra, kurai pievérsas kultdras studijas un Birmingemas
centrs, bija folkloriski tautiska péc savas iedabas. Lidz ar plassazinas lldzek|u (radio, masu prese,
televizija, mazikas ieraksti utt.) paradiSanos un straujo izplatibu, atSkiribas starp Sim abam kultdras
formam pamazam niveléjas. Ta radas masu kultdra, kas nebija saistita ar regionalajam, religiskajam vai
Skiriskajam subkultdram. Masu kultdras veidoSanas pamata ir masu mediji jeb plasSsazinas Ilidzek|u
transléto “kultdras industrijas” produktu globala izplatiba.

Visas sabiedribas pastav liels vairums apaksgrupu ar atdkirigadm kultdras vértibam un tradicijam. Tomeér
termins “subkultdra” nebdt nenozimé, ka ta vai cita sociala grupa iestajas pret sabiedriba valdosas
kultGras vértibam. Ka uzsver N. Smelzers, “daudzos gadijumos sabiedribas vairakums (no angl.
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mainstream: pamatpliisma) attiecas pret subkultdru ar neatzi$anu vai neuzticibu.”'® 81 probléma var
rasties art visnota| respektablu mediku vai, pieméram, kareivju subkultliiru gadijumos.

Sakotnéji uzmanibas loka nonak priedéklis sub-, t.i., zem-, apzimé&jot apsléptos, neoficialos kultiras
segmentus, kas neatrodas izgaismotaja valdo8as kulttras virspusé. Lidz ar to subkultdra tiek
pielldzinata pagridei — andergraundam. Tapat ir vérojama tendence neinstitucionalizétas kultaras
paradibas aplUkot ka piederigas “zemajai” kultirai, pretéji oficialajai — “augstajai” kultdrai. Taja pasa
konteksta, piemérojot analizi jaunieSu protesta praksei un ideologijai pret pastavosajam
patérétajsabiedribas vértibam, darba étiku un tehnokratisko civilizaciju, termins “subkultdra” tiek aizstats
ar jédzienu “kontrkultira”. Kontrkultlra definé jaunieSu dumpigo ideologiju ka jebkadas kulttras
grausanu, pretstatitu kultdrai ka tadai. Subkultiras jédziens [1dz ar to sakotnéji apziméja paradibas,
kuras tika uztvertas ka bez- vai arpus kultdrai stavoSas. Tomér laika gaita tas pamazam mainijas.

Jauniesu kopienu estétika, étika un ideologija tapa atzitas ka ipasa “jauniesu kulttra”. Tika apzinata art
citu kultliru esamiba (pieméram, bérnu), kas atskiras no oficialas, tacu ir pilna méra uzskatamas par
redlam ar saviem normativajiem vai simboliskajiem raksturojumiem. Tas veicinaja kardinali izmainttu
subkultdru izpratni, kas jaunajos apstak|os veidojas ka kultlras apak$sistéma, kas norada uz musdienu
sabiedribas multikultulturalo dabu.

S4da lasijuma subkultiiras koncepcija izradijas arkartigi augliga gan ka zinatniska dazadu kultiras
segmentu un variaciju apraksta programma, gan art praktiski lietiSka aspekta. Ar pédgjo ir saistita virkne
modifikaciju, starp kuram 20. gs. 90. gados visaktualaka bija dzives stilu koncepcija (angl. life styles),
kas paredz izpéti $ados virzienos: ideologijas Tpatnibas, sociala psihologija, patérétajuzvediba, valoda
un simbolisms, dzivesveids vispar, kas ir raksturigs atSkirigam socialam grupam. Dzives stilu izpéte ir
orientéta galvenokart uz patérétajuzvedibas un priekSstatu modelé$anu. Ideologiskie aspekti
atSkirigajiem dzives stiliem ir politisko lideru un vinu télu veidojoSo (angl. image making) instancu
uzmanibas centra. lesp&jamo resursu mobilizacijas, varas struktdru izmainu monitorings ir aktuals
organizacionalo aspektu izpété socialas kustibas.

Subkultdras jeédziena noskaidro$ana ir apgratinata fundamentala pamatkoncepta “kultdra” dé|, kuram
vien ir vairak neka 200 iespé&jamo definiciju. Priedékla sub- nozime laikmetiga konteksta norada uz to,
ka runa ir par kultdras ka veseluma apaks$sistému. Subkultiira nesastada paspietiekamu veselumu. Tas
kultorkods tiek izstradats daudz plasakas kopigas sistémas ietvaros, kas nosaka dotas civilizacijas
pamatu un dota sociuma kopibu (So sistému varam apzimét ar “kultiras” jédzienu). Subkulttras ka
kultoras apak$sistémas balstas uz tas semiotisko kodu (kopigu sabiedribas vairakumam un spéjigam
nodro$inat savstarpéju sapratni). Taja pasa laika subkultira ir orientéta uz pastavigu dialogu ar plasaku
kultdru. Sis dialogs var bit par “kultiiras atjauno$anos”, tas “attistibu”, “tradiciju atjauno$anu”, vai arf, ka
kontrkultdras gadijuma, “pretsparu” un “sagrausanu”. Jebkura gadijuma mums ir dariSana ar
nepiecieSamiem pasapzinas elementiem un pasidentifikaciju subkultiru vidé. Katra no tam sevi
pozicioné attieciba pret kultdru (valdoSo, visparpienemto, matisko utt.), vai nu pretstatot tai savas
normas un vértibas, vai art smeloties taja So normu pamatojumu.

Vairums no kultdiras (un subkultiras ka tas atvasindjuma) definicijam akcenté ierobezotu skaitu ka tas
raksturojoSu mainigo lielumu pamatpazimju kopumu. Starp tam ir zZimjveida (ideologiska kopiba,
mentalitate, simbolisms, kultlras kods, pasauluzskats); uzvedibas (parazas, rituali, normas, uzvedibas
modeli un stereotipi); socialas (sociala grupa, strata utt. kd subkultiras neséjs jeb to veidojosa vide), ka
art visas pamatpazimes kopa kultlira ka vienota dzivesveida. Tiek uzsvérta nebiologiska (arpus
genétiska) parmantojamiba, visa kompleksa atrazo$anas —audzinasana, apmaciba, izglitiba —
socializacija ka kultdras tradicijas translacijas veids.
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Visas Sis pazimes ir iespéjams visparinat kultdras ka komunikativas sistémas modell. Komunikativa
sistéma sevi ietver: 1) komunikaciju kanalus (komunikativas saites un tiklojumi; ST modela segmenta
ietvaros tiek aprakstita starppersonu saisu tipologija, kopienu strukttra, saskarsmes formas utt. — t.i.,
kultdras socialais lTmenis) un 2) komunikacijas lidzek|us, t.i., Zimes un simbolus (Seit tiek fikséts kultiras
kods, tostarp slengs un verbala folklora; atribdtika, priekSmetiskas pasaules, kermeniskie, telpas un
laika simboli, un mitologija, t.i., kultGras valoda un vispariga pasaules aina). Tas ir Zimju un nozimju
kultdras ITmenis. Zimju limenis un socialais ITmenis ir savstarpégji papildinosi, saistiti; tie viens otru
atspogulo un rada viens otru. Zimju liment glabajas un transl€jas socialo sistému kodi, uzvedibas
programmas — tas pasas parazas un normas. Socialais limenis ir So kodu substrats un tieSa
materializacija. Runajot par komunikaciju kanaliem, ir janem véra divi to tipi —sinhronas un asinhronas
saites, I1dz ar to uzsverot kultiras kodu translaciju laika dimensija, kas arT atskir subkultdru no,
pieméram, modes (kas arT paredz simbolikas, atribtikas, daléji pat ideologijas kopibu, tacu neparedz to
atrazoSanas laika mehanismus).

Tadejadi subkultiru k& komunikativu sistému ir iespéjams definét $adi: subkultdra ir komunikativa
sistéma, kas pasatrazojas laika. T. B. S&epanskaja (LljenaHckas) dod $adas definicijas izvérstu modeli
matricas veida, kuru ir iesp&jams aizpildit ar konkrétu subkultdru analizes materialu.

1. Komunikacijas kanali (kultlras socialais slanis: saites un kopienas)

1.1 sinhronas saites;

1.2. diahronas saites.

2. Komunikacijas I1dzekli (kultlras zimju veidojoSais slanis: vienota pasaules aina un to veidojoSie
simboli un zimes)

2.1. speciali apzimétie objekti;

] verbalie (slengs, folklora),
. skaitli,

. idiogrammas,

. kartis, nauda u.c.

2.2. apkartéjas pasaules situativi apzimétie objekti, kas veic attiecigaja kultdra apziméjoso funkciju. To
starpa $adu objektu kompleksi (kodi):

" telpiskais,

" laicigais,

. priekSmetiskais,
" kermeniskais,

= aktualais.

Kontrkultiira



Par kontrkultGru varam runat tada gadijuma, kad konkréta sociala grupa vai kustiba izstrada
“ritualizétas” simboliskas pretoSanas formas, kas ir klaji opozicionalas domingjosas kultlras
“hegemonijai”. Pamatojoties uz apzinati pretéji konstruétam normam un vértibam, forméjas kontrkultdra.
Pazistama kontrkultdra rietumu sabiedriba ir bohéma, bet visspilgtakais piemérs tant — 20. gs. 60. gadu
hipiji. Bohémiskais kontrkultdras elements hipijiem ir parlieciba, ka bérnus var glabt no masdienu
sabiedribas netikumiem, ja tos audzina arpus sabiedribas. Lidz ar to tiek atraZota Zana Zaka Ruso
(Rousseau) doktrina, ka cilvéki no dabas ir nevainigi un normalas socialas vides apstak|os spéj radit
harmonisku kartibu. Starp citam bohémiskam vértibam izdalamas ir “tieksme uz radosu pasizpausmi,
tieksme dzivot Sodienai, pilnigas brivibas prasiba, virieSu un sievieSu Iidztiesibas atziSana un milestiba
pret eksotiku. Tas paredz tadu valdosas kultdras vertibu noliegumu ka pasdisciplina, paSierobezo8anas
tagadné nakotnes ieguvumu varda, materialisms, panakumi atbilstosi visparpienemtiem
noteikumiem.”!

Kontrkultiras vértibu plasa artikulacija var k|t par iemeslu ieilgusam “kultiras pretrunam
kapitalisma.”™™ Tadu, pateicoties tirgus segmentacijai, péc dazado un atskirigo vajadzibu pieaugo$as
dinamikas kultdras industrijas inkorporé kontrkultiras simbolus materidlos nozimju neséjos un
artefaktos, tadéjadi nogludinot STs pretrunas un veicinot aizvien jaunu kontrkultdru dzives, izskata un
ekspresijas stilu paradisanos. Ta, pieméram, no hipijiem: gari mati, jauninajumi valoda un apgérb3,
narkotiku lietoSana ieguva plasu izplatibu sabiedriba, tadéjadi kllstot par valdo$as kultiras sastavdalu,
galvenokart pateicoties masu informacijas lidzekliem, ka tas biezi atkartojas ar katru nakamo jauno
kontrkultdras formu — to vértibas k|lGst mazak izaicinoSas un tapéc mazak draudigas valdoSajai kultdrai,
ka arT mazak pievilcigas nakamai dumpigo délu un meitu paaudzei, lai protestétu pret tévu iedibinato
simbolisko lietu kartibu.

Sadas kontrkulturalas identitates konstrué$ana ir dalgji atkariga no pamatplismas (valdo$as) kultiras
un, tai pamazam inkorporéjot andergraunda kultdru, tai piederigie ir spiesti retrospektivi saglabat stila
tiribu, atgriezoties pie jaunpienacéju “vecas skolas” vértibam. Tada ir andergraunda kontrkultdru un
valdo$as kultlras semiozes jeb zimju apmainas dialektika. Ezotériska noslégSanas vai “pasgetoizacija”
alternativajas kultdras ir centieni izvairities no kapitalistiskai sistémai neizbégamas So jauno teritoriju
apgusanas un simboliskas pretoSanas simbolu parvérSanas pelnu nesoSos uznémumos.

Ka raksta Daniels Bells, aprakstot “kapitalisma kultdrpretrunas”: 60. gadi ka jauno kultdra ievies
“centienus reizi par visam reizém izdzést robezu starp makslu un dzivi un makslas un politikas
saplaganu.”™ Abi Sie momenti realizéjas jaunekligajas kreisajas kontrkultdras kustibas, kadas tas ir
nonakusas Iidz masdienam, tostarp art misu izpétes centra, konkréti, stensilos, ka ideologiski 1adétos
kontrkultdras véstijumos.

Andergraunda kultura

Andergraunda (no angl. underground — pagride, pazeme) kultdra jeb vienkarsi andergraunds sevi
pozicioné pretéji valdo$ajai kultdrai. LatvieSu slenga bija iegajusies angliskas rakstibas abreviacija —
“ungiks” —parsvara attiecinot to uz nekomercialo rokmaziku, kas labklajigajas rietumu sabiedribas tika
déveéta par “garazu roku”, jo jaunieSu rokgrupam par méginajumu telpu kalpoja vinu vecaku
autogarazas. No ta 80. un 90.gados attistijas “grandz” (angl. grunge) stils — muzika ar specifisku
elektrisko gitaru “sienas” vienlaidus fona skan&jumu un ielu apgérba kodu (angl. dresscode). Latvija
muzikalo andergraundu parstav maziku apvieniba “Tornis” ar méginajuma telpam Pardaugavas
ddenstorni.[19] Andergraunda kultdra ir termins, ar ko tiek aprakstitas dazadas alternativas kultdras,
kas vai nu uzskata sevi par atSkirigdm no valdo$as kultdras, vai tiek par tadam uzskatitas. Pagrides
vards tiek lietots tapéc, ka vésturiski pastavéjudas pretoSanas kustibas autoritaro politisko rezimu
spiediena rezultata bija spiestas ievérot pretoSanas dalibnieku aktivisma slepenibu.
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Pieméram “pagrides dzelzcel$” (Underground Railroad) bija socialais tiklojums, ar kura palidzibu
afrikanu izbégusie vergi 19. gadsimta ASV ieguva brivibu. ST “pagrides dzelzcela” fraze tika atkal lietota
20. gs. 60. gados, kad no iesaukuma obligataja karadienesta Vjetnamas kara laika jauniesaucamie

dezertéja masveida uz Kanadu. Savukart, 20. gs. 70.gados “pagrides dzelzce|$” tika attiecinats uz
Amerikas indianu kustibu — cilvéku un prec€u parvietoSanos arpus iezemiesu rezervatiem.

“Pagride” bija kopigs apziméjums gan Otra pasaules kara pretoSanas kustibam nacistu okupéto
teritoriju aizmuguré, ta dévéta “neredzama fronte”, gan 20. gs. 60. gadu kontrkultdras kustibam. Sts 60.
un 70.gadu andergraunda kontrkultiras kustibas bija sava zina idejiskas mantinieces “bitniku paaudzei”
(angl. beat generation), kura savukart bija inspiréjusies no maksliniekiem, dzejniekiem un filozofiem, kas
piederéja Parizes eksistencialistu kustibai, kas pulcéjas ap Zanu Polu Sartru (Sartre) un Albéru Kamt
(Camus). Z.P. Sartra marksistiskas teorijas spécigi iespaidoja art Birmingemas kultdras studiju
pétniecibas metodi, kas savu izvérsto formu Lielbritanija ieguva subkultiru pétnieciba. Savukart, ASV
jau 40. gados, vél pirms auksta kara sak3anas, Zaks Keruaks (Kerouac) un Alens Ginsbergs (Ginsberg)
inspiréjas no francu andergraunda kustibas, veidojot savu “socialistisko alternativu”, kura nelidzinajas
padomju dogmatiskajai komunisma doktrinai.

Kas attiecas uz makslas sféru, piederiba andergraundam vairuma gadijumu nozimé, ka makslinieks
netiek korporativi sponsoréts un art negrib par tadu k|dt. Grafiti un ielu makslas stensili parsvara ir tiesi
8adas korporativi neangazétas maksla ekstrémakie pieméri, jo ta ir pilniba altruistiska radosa
pasizpausme, no kuras netiek gaidits nekads atalgojums.

Saja raksta tika analizéti jaunie$u subkultdru teorétiskie aspekti un to vieta kultiras formu daudzveidiba.
Nosléguma japiezimé, ka $adas analizes Tpasa nozime slépjas misdienu kultdras situacija, ko raksturo
strauj$ visu So (un citu) formu mainigums, fragmentacija un hibridizacija. Tadé| pédéjos gadu desmitos
subkultdru pétniecibu pavada teorétiskas diskusijas par subkultiras termina piemérotibu to izmainu
konteksta, kas notikugas un nepartraukti notiek ar ta references objektu. Seit apzinati netika skarta post-

subkultdru teorija, saskana ar kuru augstak analizétas kultdras formas, visticamak, zaudé savas Seit
konceptualizétas robezas.
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