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1. tema: ,,Kultiras jeédziens”. Skolotaja teksts.

6. apakstemats: Kultiiru tipologija.

Nodarbibas (ja iesp&jams: 2 — 3 nodarbibu) mérkis: Palidz&t skoléniem izprast
kulttru tipologiskas klasifikacijas un salidzinasanas metodes. Uzdevumi: 1) analizét 3
kultoras (civilizacijas) — Indijas, Kinas un Eiropas — péc to atticksmes pret pasauli
(saskana ar M. Veébera pieeju) un pret cilvéku, 2) analizét 3 kulttras (civilizacijas) —
Indijas, Kinas un Eiropas — p&c Sajas kultiiras domingjosa priekSstata par augstako
sabiedribas idealu, 3) apskatit citus kultiru iedalijuma veidus, noskaidrot religijas
jédzienu.

Skolotaju materiala ir: informacija par kultGru salidzinasanas un tipologiskas
analizes veidiem un panémieniem, tabulas un pieméri no salidzinos$as religiju pétniecibas.
Atseviski izdaliti uzdevumi, tiem pievienoti uzdevumu solu apraksti ar iesp&jamiem
atbilzu variantiem un padomiem, paskaidrojumi.

Skolénam domatais saturs ietver $adus elementus: a) informativu tekstu, b)
iespraudumus, kas padzilina, paplasina vai paskaidro saturu, kas domati skolénu
ieintereséSanai, ¢) uzdevumus, ka ari ilustrativo materialu: d) att€lus prezentacijas, €)
mizikas fragmentus. Skoléniem domatais saturs skolotdja materiala ir sarkana krasal
Iestarpinajumi padzilinatai apguvei ir zala krasal!

NB! Ja kulturologijai konkrétaja skola ir pieskirts pietiekami daudz macibu
stundu, tad $o tematu ieteicams izvérst 2 - 3 nodarbibas. Sim nolikam paredz&ta

Prezentacijas materialu otra dala.

6.1. Kultiiru salidzinajums péc to attieksmes pret pasauli un cilvéku
Lai paraditu atrastas kultiiru kodolu salidzinaSanas skalas (idealais, cilveks, pasaule)

iesp€jas kultiiru analizg, sociologiski vésturiska diskursa var apskatit tris civilizacijas —



Rietumu, Indijas un Kinas — vispirms péc domingjosas attieksmes pret pasauli. Sadi
iedalot kulttras notiek to tipologiska analize. Tipologija ir zinatniska metode, kas objektu
grup@sana izmanto visparinatus modelus (tipus); arT pec $§1s metodes veikts grup&jums vai
apraksts. Kultaras tiek klasificgtas (grupétas) péc noteiktiem kriterijiem.

Temata apguvi iespéjams sakt ievadot skolenus ta problematika ar

uzdevumu nr. 1.

Viens no sociologijas pamatlicgjiem M.Vébers (1) izdalija tris atticksmes pret
pasauli, ko, vinaprat, ir iemiesojuSas sava vesture tris pasaules civilizacijas: Indija, Kina
un Rietumu civilizacija. (Sk. 6. prezentacijas 1. dalas 2. slaidu)

INDIJA

Pasaules izpratne

Péc Maksa Vébera domam, mégindjumi aizb&gt, novérsties no pasaules
raksturigi indieSu kultiirai, jo pasaule izraisa cieSanas. Cilvéks dzivojot pasaulé
neizbégami saskaras ar sapém, skumjam, bailém un vil§anos. ST atzina par pasauli ir
atrodama Indijas religijas (hinduisma, budisma); pasaule tiek priekSstatita ka nercala
iliizija (sanskrita — maija), ka kaut kas lidzigs sapnim, no kura japamostas.

Sads noskanojums palaikam var parpemt cilvéku jebkura kultira, tadu indiesi
savu dzives izjitu pamata balsta uz Sadu pasaules interpretaciju. Ta sniedz zinamu
mierindjumu, jo, ja tiek uzskatits, ka viss ir ka sapnis, tad nekas nav jagem parak
nopietni, nav iemesla parak par kaut ko Satraukties. Tas psihologiski palidz griitos brizos
neitralizét stresu. Vienlaikus nevar cerét, ka s$ada kultura biis straujas parmainas,
dinamiska attistiba. Viss norites Ieni, rezignéti.

Hinduisma pastav ari priekSstats, ka tas, kas biis, reiz jau ir bijis, pasaul€ nav neka
jauna. Viss neskaitamas reizes atkartojas, pasaule rodas, pastav un iet boja. Tad viss
sakas no gala. Lidz ar to laiks rit cikliski. (2)

Cilveka izpratne

Turklat, Indija pasaules iluzoritates noskanojumu papildina priekSstats par
reinkarnaciju — cilvéka butibas pariemiesosanos nakamajas dzives arvien citos kermenos.
Hinduisma tiek uzskatits, ka cilvéka dzilaka biitiba ir TIKAI gariga (to dévé par atmanu,

un tas nav gluzi tas pats, kas dvésele eiropiesu izpratn€). Tacu §im cilvéka kodolam nav



individualu Tpatnibu. (3) Individualas iezimes ir tiesi tas, no kuram jaatbrivojas meditgjot,
méginot saskatit to, kas cilvéka ir nemainigs, nepaklauts materialajam izmainam, viens
visiem un paspietickams. Tacu §1 gariga biitiba — cilvéka kodols — ir iesprostots kerment.
Lai to atbrivotu, ir jaspgj distanc€ties no visa parejosa un nebiitiska, no visam riipém,
raizém, domam, jiitam, ilgdm un iegribam, jo tas viss savilno cilvéka pratu un piesaista
nerealajai, mainigajai pasaulei. Domu un jatu nomierinasanai un apturéSanai ir izkoptas
specialas metodes (joga).

Kamér cilvéks neapzinasies sevi, savu nemainigo kodolu, vin$ turpinas
iemiesoties arvien jaunos kermenos — maca hinduisma filozofija.

Budisma savukart pastav uzsktas, ka cilvekam nav noturiga un nemainiga kodola,
cilvéks sastav no dazadiem materialiem un nematerialiem elementiem (skandham un
dharmam). Dazi no tiem salip kopa un veido to dalu cilvéka, kas pec naves pariemiesojas
cita kermeni. (Sk. 6. prezentacijas 1. dalas. 3. slaidu)

No Sejienes izriet indieSu nesteidzigums lémumu pienemsSana, darba ritma un
attiecksme pret dzivi, jo kur gan steigties, ja vl tukstotis dzivju prieksa!

Tatad Indijas un tai apkartéjo zemju (Nepala, Srilanka, Tibeta, Mjanma — t. i.
Dienvidazija) kultira dominé€ visuma pesimistiska pasaules interpretacija. Indija ilgstosi
valdijusi atpaliciba, neveériba pret ritdienu, neieinteresétiba kaut ko uzlabot, vienaldziba
pret socialam un tehniskam parmainam. Un tas logiski izriet no kultira pienemta
priekSstata par cilvéka uzbuivi: ja cilveks ir tikai gariga biitne, tad viss kermeniskais un
materialais Tsti uz vinu neattiecas.

Tacu vienlaikus tas nekaveé Sajas zemés ar 1pasu lidzcietibu attiekties pret cilvéka
un jebkuras dzivas biitnes cieSanam. To ikviens varétu no §is kultiiras macities.

Nakamo posmu temata apguvé par Senaja Kinas kultira dominéjoSo
attieksmi pret pasauli iespéjams sakt ar uzdevumu nr. 2.

KINA

Pasaules izpratne

Cita attieksme pret pasauli bijusi Senaja Kina (daoisma un konfticisma tradicijas).
KinieSi pasauli uzskatija par dievisku, jo taja atspogulojoties dieviSkais princips Dao
(cels, likumiba, kada pareizi janorisinas visiem procesiem). Ja pasaule ir dieviska, tad taja

ar1 neko nedrikst mainit, jo citadi idealo harmoniju var pazaudgét, sabojat. Pasaulei vajag



pieméroties. (Sk. 6. prezentacijas 1. dalas. 2. slaidu) Senaja Kina viens no pazistamajiem
daoisma principiem ir u-vei: neiejaukSanas, lai neizjauktu dievisko kartibu. Konflicisma
lidziga atzina aicina cilvéku klut par labu gimenes locekli un idealu valsts pavalstnieku;
abos gadijumos svarigi ir ieklauties kopiba. (Sk. 6. prezentacijas 1. dalas 3. slaidu)

Senas Kinas kulttira, neraugoties uz saviem tehniskajiem atklajumiem, ir sevi
versta, ta lidz pat 20. gadsimtam nepazist sistematiskas attistibas ideju. Lai gan ir bijis
valsts atbalsts zinatnei, Kina nav sacies zinatniski tehniskais progress. Jo, lai kaut kas
attistitos, japienem ideja par pasaules nepilnibu, par to, ka kaut kas nav lidz galam
kartiba, bet, ja pasaule jau ir dieviska un cilvéki doma, ka dzivo paradize, tad nekas sada
kultiira principiali nemainisies. Ar to izskaidrojams noslégtibas periods Kinas vesturé
(16. —19. gs.), no kura Kinu izrava tikai dramatiska sadursme ar Rietumu civilizaciju.

Pasaules interpretacija Kina un tai tuvakajas zemés (Japana, Koreja Vjetnama —
t.i. Austrumazija) ir izteikti pozitiva, pat dievinoSa, tatu — uz cilvéka individualitates
rékina.

Cilveka izpratne

Daoisma filozofs DZzuandzi sacijis, ka ,,cilveka vértiba nav dizi lielaka par vienu
matinu zirga spala”. (5) Tatad cilveks ir nebitisks stkums.

Gan daoisms gan konfiicisms — vado$as Austrumazijas filozofiski religiskas
sistémas — aicina individu ieklauties kopiba. (Sk. 6. prezentacijas 1. dalas. 2. slaidu)
Daoisma $§1 vienojosa kopiba ir daba, kura neko nedrikst mainit, bet konflicisma ta ir
sabiedriba, kura cilveka jaklist par idealu valsts mehanisma sastavdalu.

Si pati attieksme pret cilvéku turpinas misdienu komunistiskaja Kina. Svarigakais

ir cilvéka socializ€Sana, uzvedibas aréjo formu iemaciSanas un kontrole.

., Kolektivisms Azijas kultiras jau sen un ierasti ir nomdcis individudlismu. Uzsvars ir uz
grupu, nevis uz atsevisku cilveku. Konfiicisms uzsvéra to, ka cilveki jaattista pa socialam
bitném par gimenes un visas sabiedribas sastavdalam”, atzist KinieSu izglitibas eksperts
70 Nanzao. (6)

Atskirtba no Rietumu kultiras arhetipiem Si forma (vieniba ar citiem) neveicina
eksperimentalds zindtnes attistibu — ta bitu iejaukSanas —, tacu sekmé to nozaru
uzplaukumu, kuru attisttbas pamata ir ilgstosi ripigi novérojumi (astronomija, geologija,

medicina), uzskata R. Kilis un M. Kiile. (7)




Cilveks, lai gan tiek atzitas vipa saites ar garigo pasauli, tomér ir vairak pasaulei
piederiga biitne, neka tas ir indieSu interpretacija. Daoisma svétie (sjani) sapliist ar dabu,
vinu kermenis parveidojas dabas paradiba (kalna, koka). Pat p&c naves mirusie nekur talu
vis nedodas, saskana ar seno kinieSu uzskatiem, bet dzivo lidzi savu radinieku
problémam. (8) No sencu kulta nak arT izteikta ciena, kas Kina tiek izradita pret vecakiem
cilvekiem, augstak stavosiem sabiedribas hierarhija, pret t€vu gimeng, pret skolotajiem.
Senaja Kina domingja dievinoSa attieksme pret pagatni vispar.

EIROPA

Pasaules izpratne

Pavisam citas attiecksmes pret pasauli ir Rietumu kulttra, kura pasaule ir gan reala
(nevis iluzora ka indieSiem), bet nav dieviska (ka kinieSiem), tatad to var mainit,
parveidot. (Sk. 6. prezentacijas 1. dalas. 2. slaidu) Si atticksme dalgji veidojusies
judaisma un kristietibas ietekmé. Turklat saskana ar Bibeli cilvéka uzdevums ir “valdit
par dzivniekiem uz zemes, zivim jird un putniem gaisa’ (9). Cilvéks ir aicinats pasauli
(,,Edenes darzu”) izkopt, pilnigot un vienlaikus aizsargat, biit par tas parvaldnieku un
Dieva radosa darba turpinataju. KristieSi uzskata, ka pasaule nav ideala, jo pasauli
samaitajis cilvéka gréks. Tacu ta tiks parveidota, laiku beigas bus “Jaunas Debesis un
Jauna Zeme” (jauns eons) (10).

Laiks, saskana ar judeo-kristigajiem priekSstatiem, virzas lineari uz prieksu, preti
Sai jaunajai, labakai kartibai. Tatad pasaule atrodas attistibas procesa. Pasauli drikst un
vajag pilnigot, tas gaitai ir mérktiecigs virziens. Sadu prieksstatu konteksta attistijusies
Rietumu civilizacija. Tie paSi Kinas atklajumi nonakdami Eiropa — pavisam citas
pasaules izjitas kultiird —, driz vien izraisija parmainas, izgudrojumi tika plasi izmantoti
praksé, tas galu gala noveda pie zinatnes un tehnikas revoliicijas 17. — 19. gs.

Rietumniekiem raksturiga dinamiska attiecksme pret pasauli un laiku, kas veido
“karsto”, parmainas esoSo kultiiru, pretstata Austrumu tradicionalajam, “vésajam”
kultiram, kuras 1sti nepazist progresa — mérktiecigas attistibas ideju.

Makss Veébers raksturodams garigo meklétaju askézes motivus un merkus
Austrumu un Rietumu kultiiras pasvitro eiropeisko aktivo attieksmi pret pasauli. Eiropiesi

netiecas bégt no pasaules uz Skistu, bezkermenisku, garigu meditaciju. Vini tiecas



atbrivot un attirit pasauli no gréka, nevis doties projam no samaitatas un neskistas

pasaules (ka tas ir Austrumu religijas).

Vesturnieks A. Zubovs raksta: , Rietumeiropd galvena uzmaniba tiek veltita
saimnieciskajai un sabiedriskajai dzives pusei, bet Austrumeiropa makslinieciskajai. Grieku
vards ,,tehné” (maksla) Eiropas rietumos un austrumos tika saprasts dazZadi. Rietumos Sis
jédziens kluva par , tehniku”, bet austrumos par apziméjumu makslinieciskas meistaribas
sniegumam. Lai ka art nebiitu, abas pieejas liecina par uzmanibu pret pasauli, nevis bégsanu no
tas.

Gan Rietumeiropa, gan Austrumeiropd bija pazistamas ari pretéjas tendences. Krievija
un Bizantija tas bija ipasai spraigas, tacu pat vientulnieki un miiki devas projam no pasaules, lai

to parveidotu, nevis aizmirstu uz visiem laikiem, ka, pieméram, budisti. Kristiesu askéti devas

tuksnest, tacu turpindja liigties par pasauli, mazgajot to Skistu ar savam asaram.” (11)

Lidz ar to, ka Rietumu kultiras cilvékiem ir aktivaka atticksme pret pasauli,
sabiedriba ir vairak parmainu, sadursmju un pretrunu, bet arT vairak atklajumu un
jauninajumu. To ar sociologiskajam aptaujam dal&ji apstiprinajis ari Gérts Hofstede savos
starpkultiiru pétijumos. (12) Attistibas princips raksturigs Rietumu civilizacijai lidz 20.

gs. beigam, lai gan diskusijas vienmér bijuSas par lidzsvarotu, sabalansétu attistibu.

G. Hofstede izdala divus pretéjus laika orientdcijas (precizak — laika izmantosanas)
tipus: (a) ilgtermina un (b) istermina Valstis ar izteiktako ilgtermina orientaciju, saskana ar
G.Hofstedes datiem ir Kina, Honkonga, Taivana, Japana. Valsts ar izteiktako Istermina
orientaciju esot ASV.

Cits sabiedribas vertibu orientacijas kriteriju paris G. Hofstedem ir (a) kolektivisms un
(b) individualisms. Valstis ar visaugstako individualismu esot ASV, Australija, Lielbritanija, ar
viszemako individualismu — Venecuéla, Panama, Ekvadora un Gvatemala.

Pec cilvéka attiectham ar varu, minetais sociologs izdala (a) augstas un (b) zemas
distances sabiedribas. ,,Augstas varas distances sabiedribam liela nozime ir statusam, skaidri
strukturetai hierarhijai, cilvéku prestizam un harmonijai. Zemas varas distances sabiedribam tiek
uzsverta vienlidziba starp cilvékiem, kam daudz varas un cilvékiem, kam tas maz”. Valstis ar
visaugstako varas distances limeni péc G. Hofstedes pétijumiem ir Malaizija, dazas

Centralamerikas un arabu valstis. Valstis ar zemako varas distanci esot Somija, Norvégija,




Zviedrija, I_rija, Jaunzélande, Danija, Izraéla un Austrija.

Nakamo pretstatu pari veido (a) viriskigas (stipri izteiktas atskiribam starp dzimumiem)
un (b) sieviskiga sabiedribas (vdji izteiktam atskiritbam starp dzimumiem). Viriskigajdas
sabiedribas augstu vérté sacensibu, naudu, tieSumu, skalumu, cilvéki dzivo, lai stradatu, stiprie
tiek atalgoti. Sieviskigajas sabiedribas dominé solidaritate, ripes par vajakajiem, sadarbiba,
cilveki strada, lai dzivotu. To valstu skaita, kuras ir visvairak izteikts viriskigums G. Hofstede min
Japanu, Austriju, un Venecuélu, bet vismazak izteikt viriskigums ir Somija, Danija, Niderlande,
Norvegija, Zviedrija.

Vel divas kultiru dimensijas, péc G. Hofstedes domam, ir (a) augsta un (b) zema
izvairisanas no nenoteiktibas. Augsta izvairisands no nenoteiktibas nozimé noteiktibu, neelastibu,
stridus, stingribu, pretosanos inovacijam, bailes no citada. Vaju izvairisanos no nenoteiktibas
raksturo zindatkare, velme iepazit citado, atvértiba inovacijam, iecietiba. Pirma tipa valstu vidi
esot Griekija, Portugale, Gvatemala, Urugvaja, bet valstis ar viszemdko izvairiSanos no
nenoteiktibas — Zviedrija, Danija, Jamaika un Singapiira.

Savos petijumos G. Hofstede iesaistijis 170 000 cilvéku no daudzam valstim. Lai gan
vinam var parmest, ka pienemtd sabiedribu raksturojoso dimensiju izvele ir ietekméjusi un
programmejusi rezultatus, tomér $ads sociologiskais peétijums ir unikals plasas datu bazes zina.

(12)

Temata padzilinatai apguvei (konkréti G. Hofstedes teorijas izpratnei)

iespéjams izmantot uzdevumu nr. 3, ja tam atliek laika.

Cilveka izpratne

Cilveks, saskana ar Bibeles koncepciju, sastav no dvéseles (gara) un miesas, tas
ir: no gariga un materiala, kas ir nedalami saistits vienota veseluma. Cilvéks nav tikai
gariga biitne (ka indieSu priekSstatos), bet nav ar1 tikai materiala biitne (ka tas bija
vienkarSotos materialisma prieksstatos), bet gan psiho-fiziska individuala, neatkartojama
personiba, kas veidota p&c Dieva t€la un lidzibas. (Sk. 6. prezentacijas 1. dalas. 3. slaidu)

Sis prieksstats par cilvéka uzbiivi jeb antropologisko sastavu veidojis
Rietumieropas izpratni par cilvéka dzives mérkiem, t.i. - rip€ties gan par dzivi $aja
pasaul@s, gan ar1 par vigpasaules perspektivu, gan par kermeni, gan par dveéseli.

Cits svarigs aspekts ir brivibas izpratne. A. Zubovs pamato, ka iekseja briviba ir
galvenais prieksnosacijums dzivei Kristi, jo cilveks pats var brivi izvéléties — biit kopa ar

Kristu vai né. Bez brivas izvéles kristietiba nav iespéjama. .. Dieva tiesas ideja saistita ar




brivibas ideju. Nebrivus cilvékus netiesda. Tikai briva griba var izpelnities tiesas
spriedumu. (14) Briviba tadgjadi ir cieSi saistita ar atbildibu. Ja reiz cilvékam ir briva
griba, tad vinpam ir jaatbild par savas ricibas sekam. (Sk. 6. prezentacijas 1. dalas. 17.
slaidu)

Secinajums. AtSkiribas attiecksmé pret pasauli un cilvéku ir bijusas pamata tris
lielo pasaules civilizaciju attistibas scenarijiem. So tézi pierada M.Vébera civilizaciju
analize un véstures gaita.

Atskiribas dazadu kulttiras regionu cilveéku attiecksmés pret vienam un tam pasam
dzives problémam apliecina ari G Hofstedes sociologiskie p&tijumi. Cilvéki nav vienadi;

So dazadibu liela méra nosaka katras zemes domingjosa kultiira.

6.2. Augstakas vértibas — ideala — nozime kultiara

M.Veébera civilizaciju analizi (péc to attieksmes uz pret pasauli) iesp&jams
papildinat salidzinot kultiras péc to izveleéta augstaka ideala. Gan pasaules interpretacija,
gan cilvéka loma pasaul€ izriet no katras civilizacijas augstakas vertibas rakstura.

INDIJA

PriekSstats par idealo (dievisko)

Indijas religijas — hinduisma — augtaka veértiba ir bezpersoniskai pasaules
pamatbiitibai — Brahmanam. Hinduisma filozofija (védanta) maca, ka Svarigakais ir atrast
savu dzilako kodolu (atmanu). Tad izradiSoties, ka tas ir arl visas pasaules pamats
(Brahmans). (15) Cilvékam nepiecieSams identificéties ar to, pilniba saplist, atsakoties
no savas individualitates. Tatad cilvéka dzilaka butiba ir tikai un vienigi vina garigais
pirmsakums (atmans). Turklat tas vienlaikus ir bezpersonisks visa eso§a pamats. (16) Sim
pasaules pamatam nav personas iezimju (ka tas ir kristietibas prieksstatos par Dievu).
(Sk. 6. prezentacijas 1. dalas 4. slaidu)

Varena un noslépumaina pasaules biutiba (Brahmans) redzamaja, materialaja
pasaulé gan izpauzas ka daudzie dievi, kurus indiesi pieltidz ikdiena. (Sk. 6. prezentacijas
6. slaidu) Tacu Sie dievi darbojas iluzoraja maijas pasaulé, tapéc nevar pilniba izglabt
cilvéku no vil$anas, cieSanam un nepastavibas. Jebkura cilvéka paSizpausme un vélme
galu gala ir malds, kluda, kas ir nezinaSanas sekas par patieso realitati (Brahmanu), kas ir

nepieejama cilveka ikdieniSkajam pratam.



Savukart budisma Dieva ideja vispar nav artikuléta, augstakais mérkis ir sasniegt
nirvanu, atraisoties no piekerSanas pasaulei; dievi, gari un pasauligas v€lmes ir drizak
skersli $aja cela uz individualu izkuSanu $aja augstakaja realitate.

KINA

PriekSstats par idealo (dievisko)

Kinas religiski filozofiskajos priekSstatos ir nedaudz citada pieeja, lai gan dazos
bitiskos aspektos lidziga Indijas religijam. Daoisma augstakais dieviskais princips Dao
izpauzas pasaulg, ka tas pareiza gaitas kartiba jeb celS. (Sk. 6. prezentacijas 1. dalas 8. —
9. slaidu) Cits senaks prieksstats par augstako realitati uzskata Tjap — debesis. Gan Tjan —
debesis, gan Dao ir bezpersonisks, neizteicams spéks vai princips.

Dao ir elastigs. Tas visur ir klat. Sada dieviska dzivibas speka interpretacija
tuvina daoismu panteismam — dieviskais ir it ka izlijis pasaulé. (17) (Sk. 6. prezentacijas
1. dalas 8. slaidu)

Senaja Kina viens no pazistamajiem daoisma principiem ir U-vei. Tas nozimé
neiejauksanos, lai neizjauktu dievisko kartibu. So principu var interpretét ari ka darbibu
bezdarbiba vai bezdarbibu darbiba. U-vei nozimé necensties bt citadam neka esi,
nemainit savu vietu pasaulg, bet gan pieméroties dabas ritmam. (18)

KOPIGAIS SENAS KINAS UN INDIJAS KULTURAS

Kopgjais gan Indijas (plasak — Dienvidazijas), gan Kinas un visas Austrumazijas
dieviska koncepcija ir ta bezpersoniskais raksturs un ideja par individuala un atseviska
iepluSanu kopigaja, vispargja vienotiba, kura pazid atskirigais.

Papildinot M. Veébera koncepciju var teikt, ka gan dazada attieksme pret pasauli,
gan augstakas religiskas idejas raksturs ietekmgjis ari iepriek§ minéto civilizaciju cilvéka
vietas izjutu pasaulg.

Cilveks, Indijas religiju interpretacija, ir cela uz atbrivoSanos no maldiem un
piekerSanas pasauligajam un parejosajam. Saja cela vin$ ar cienu un lidzcietibu izturas
pret tadiem paSiem celiniekiem, bet nav 1paSi ieintereséts pasaules parveidoSana vai
iekartosana. Savukart Kina cilvéks ir dala no pasaules un sabiedribas, cilvékam
jaieklaujas eso$aja kartiba, kas mantota jau no senatnes un tapéc ir ideala.

Abas kultiiras (Indijas un Senas Kinas) cilvéka vietu pasaulé nosaka vina

piederiba vispargjai, universalai pasaules kartibai. Indija ta ir piederiba pamatbiitibai



(Brahmanam) un ieplasana taja (hinduisma), Kina dominé icklausanas sabiedriba
(konfiicisma) un saskana ar Dao — bezpersonisko augstako dzivibas spéku un dabas celu

(daoisma). (Sk. 6. prezentacijas 1. dalas 7. un 12. slaidu)

RIETUMU KULTURA

PriekSstati par Dievu.

Citada augstakas religiskas vertibas, t.i. Dieva, interpretacija ir Rietumu pasaulg,
ko ietekm&jusi judeo-kristiga religija un filozofija. Péc A.Zubovs domam ne tikai
Baznica, bet ar1 pilsoniska sabiedriba, kas vélas klit kristiga, vai uzskata sevi par tadu —
»organizeta pec Svetas Trisvienibas veidola, kam raksturiga vienlidziba godd, hierarhija
attiecibas un vienotiba milestiba”. (19) (Sk. 6. prezentacijas 1. dalas 13. slaidu)

Tatad atSkirtba no Austrumu civilizacijam Rietumos augstaka gariga vertiba —
Dievs — ir 1) vairakdimensionals — Trisvienigs, kas nozimé iek$§jo dinamiku Dieva,
vienlidzigas attiecibas, t. i., harmonisku milestibu, 2) turklat Dievs ir ar personas iezimém
(it seviSki Trisvienibas otra persona — Kristus), nevis bezpersonisks speks (ka Austrumu
religijas), 3) savukart cilvéks ir unikals un neatkartojams, jo radits péc dieviskas Kristus

personas lidzibas. (SK. 6. prezentacijas 1. dalas 13. — 16. slaidu)

A. Zubovs pamato visu cilvéku vienlidzibu ar priekSstatu, ka ikviens cilvéks ir
Kristus miesas loceklis, un Kristus miris ari vina dée] (Rom. 14, 15). Katrs cilvéks ir
nenovertéjams, jo kristiesiem vins ir Kristus miesas dala, dala no dieviskas cilvekdieva
personas, un Kristus ir miris ari par vinu. Tiesi talab ikviens cilvéeks kristieSiem ir vertigs,

Jjo vinam piemit absoliita dieviska vertiba. (19) (Sk. 6. prezentacijas 1. dalas 17. slaidu)

Dievs ka sabiedribas ideals pamato vienlidzigas attiecibas cilvéku starpa (ja tas
veidotas pe€c Trisvienibas parauga). Visi ir vienlidzigi Vina prieksa, vienlaikus katrs ir
personiba, kas nepazaudés savu individualitati pat péc naves, atdzimstot Dieva valstiba
(Iidzigi ka tas ir ar Jezu Kristu, kas Trisvieniba saglaba savu cilvéciski individualo
unikalitati, vienlaikus to savienodams ar savu otro — dievisko — biitibu).

Cilveka individualitates nozimiba Rietumu kultira tatad saknojas Bibeles

koncepcija, tapat ari ideja par vienlidzigam attiecibam sabiedriba un varas daliSanu

10




sabiedribas vadiSana. Zinama meéra demokratijas un pluralisma ideja ir pasa Dieva
izpratng, proti, Trisvienibas tris personu jeb hipostazu attiecibas. (Grieku teologijas
termins hypostasis, tulkojot to latinu valoda, ir kluvis par personu; termins nak no teatra,
kur viens aktieris t€loja vairakas personas mainot maskas).

A. Zubovs norada, ka pat viduslaiku kristigaja Eiropa nepastavéja absoliita
monarhija, valdnieka varu vienmer ierobezoja vai nu aristokratu padome, bajaru sapulce,
parlaments, novadu apvieniba, tautas sapulce vai veces sanaksme. Absoliitas monarhijas,
kas izveidojas 17. gs., faktiski ir tradicionalo parvaldes principu degradacija Eiropa, kas
logiski noveda pie revoliicijam un $o kroplo politisko formu likvidacijas.

Tatad gan cilvéka un vina brivas gribas koncepcija, gan pasaules parveidoSanas
ideja Rietumos ir cies$i saistita ar augstakas religiskas vértibas raksturu un izriet no tas ka
no ideala parauga. (Sk. 6. prezentacijas 1. dalas 2., 3. un 13. slaidu)

L.Taivans vairaku kultiiru salidzinasanas rezultata izvirza apgalvojumu, ka Dieva
un cilveka attiecibas tiek projicétas sabiedriska dzive, gimené, ikviena vieta. (20) Ja
augstakais ideals ir milestibas attiecibas Dieva un cilvéka starpa, tad ari sabiedriskaja
prakse svariga klist vienlidziba, [idzcietiba un solidaritate.

Uz iepriek§ min€to atzinu un analizes pamata var izdarit secinajumu: pamata
pienémumi par esamibu katra lielaja pasaules kultGra, vismaz senatng, ir religijas
nosaciti. Uz tas bazes veidojas pasaules modelis, sabiedribas attiecibas un cilvéka

mentalitates tips.

6.3. Citi kultiiru iedalisanas varianti. Kas ir religija?

Kultiiras un civilizacijas var iedalit péc dazadiem krit€rijiem. Visvienkarsakais
iedalfjums — péc teritoriala principa (piem&ram, austrumu, rietumu; dienvidu, ziemelu;
péc kontienetiem: Azijas, Amerikas, Afrika utml.). Kultiras médz iedalit pec tehnologiju
attistibas Itmepa — akmens, vara, bronzas, dzelzs (laikmeta) kultliras; biezi vesturé
sabiedribas (un lidz ar to ar1 kultiiras) iedala péc doming€josa saimniekoSanas tipa: agrara,
industriala, informativa sabiedriba.

Viens no kultiru dalijjuma veidiem ir: aizvesturiskas, vésturiskas un nevesturiskas
kultiras. Aizveésturiska — pirmatngja kultiira, kad cilvéki v€l nepazina rakstibu.

Vesturiskas kulturas saistitas ar cilvéku prasmi izmantot rakstibu sazina (civilizacijas).
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Nevesturiskas kulturas ir to sabiedribu (precizak — cilSu) kulttiras, kuras pastav lidztekus
vesturiskajam kulttiram (civilizacijam), bet saglaba daba saknotu dzives veidu — ta ari
neradot un neizmantojot rakstibu. V&sture $ajas sabiedribas ir it ka apstajusies (lai gan
lidztekus pastav civilizacijas, kuras vésture rit uz priekSu, attistiba notiek). Vesturiskas
kultiiras par sevi atstaj rakstiskas liecibas. Nevésturiskas kulttiras to nedara.

Tacu arf civilizacijas atskiras ar savu ievirzi.

Dazas no tam doming parlaicigi ideali un mérki, uzmaniba vairak tiek pievérsta
tam, kas notiks ar cilvéku péc naves: ka sasniegt pardabisku stavokli, laimigu p&cnaves
eksistenci, izglabties no iznicibas vai no cilvékam gréku un parkapumu dél pienakosa
soda.

TurpretT citas civilizacijas vairak uzmanibas pievers §iszemes dzivei: ka cilvékam
labak un harmoniskak iekartoties Saja pasaulé un kadus principus ieverot savstarp&jas
attiecibas, meklgjot laimi Seit un tagad. (Sk. 6. prezentacijas 1. dalas 20., 21. slaidu)

Pirmaja gadijuma mé&dz runat par soteriologiski orientétam kultiram (no grieku
valodas: sotér — glabgjs, logos — maciba; soteriologija: maciba par glabsanos). Otraja
gadijuma runa ir par eidaimonismu — orientaciju uz laimes sasniegSanu $aja dzivé (no
grieku valodas: eu — labs; daimonus — gars).

Tomeér katras kultiiras ietvaros var atrast gan vienu, gan otru tendenci. IzskiroSais:
kura no tam ir doming€josa. Ta, pieméram, Senaja Griekija cilveéki baidijas no pécnaves
dzives, kur tos gaidija vienigi sodi par parkapumiem un dievu atriebiba, tap€c pieversas
makslai, politikai un uzdzivei. Tomér lidztekus $adai eidaimoniskajai orientacijai Senaja
Griekija bija pazistama slepeno mistériju tradicijas, kas solfja saviem sekotajiem
garlaicigas un drimas Aida €nu valstibas vieta jégpilnu pécnaves dzivi Elizejas laukos
vai Laimigo salas.

Savukart kristietiba, Iidztekus ask&zei un pecnaves dzives apsolijumiem, butiski ir
centieni rupéties par visu cilvéku labklajibu (t.sk. arT par kermeni), kopt milestibu
savstarp&jas attiecibas un cerét uz Dieva valstibas sakSanos cilvéku vida jau §is dzives
laika.

Senaja Divupé lidztekus visuma eidaimoniskajai tendencei — pievérst uzmanibu
dzivei pasaulé, cksistja soteriologiska ceriba — par citu celu péc naves tiem, kuri

piedalisies Dumuzi (Tammuza) un Inannas (IStaras) kulta. Indija, lidztekus
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soteriologiskam ceribam par atbrivo$anos no pardzimsanas (reinkarnacijas), eksistéja
lokajatas filozofija, kas noliedza pécnaves dzives un aicindja baudit laicigo dzivi neko
sev neliedzot. Tatad, klasificgjot kulttiras p&c ST principa, ir jaizdala domin&josa tendence,

tomer saprotot, ka lidztekus pastav mazak izteiktas alternativas vertibu orientacijas.

Soteriologiski orientétas kultiiras: Eidaimoniski orient&tas kultiiras:
+ Sena Egipte + Sena Divupe
» Sena Indija * Sena Kina
» Kristiga kulttra * Antika pasaule

1. att. Kultiiru salidzinasana péc cilvéka dzives orientacijas (A. Mirnieks)

Tatad ne visas religijas iespaido kultiiras attistibu vienadi. Tas butiski atSkiras
(pieméram, p&c atticksmes pret pasauli, cilvéku un dievisko). Kopigais religijas ir tas, ka
cilveki tajas gist 1pasa veida pieredzi, kas motivé vinus dzivei. (Sk. 6. prezentacijas 2.
dalas 2., 3., slaidu) Religijas mekle atbildes uz eksitencialiem dzives jégas jautajumiem
(ka parvarét navi, ka sadzivot ar cietiem, ka izprast sevi u.c.) Tacu, atskiriba no filzofijas,
religija sastopamies ne tikai ar prata slédzieniem, bet ar daudzveidigu dzives pieredzi, ta
orienteé ar1 uz darbibu (ritualiem, €tiskam izvelém, attiecibam). (Sk. 6. prezentacijas 2.
dalas 4. slaidu)

Religijas strukttira var iz8kirt:

1) ipasu religsko jeb mistisko pieredzi (t.sk. neparastus gadijumus, atklasmes,
ekstazes, dziedinasanas u.tml.) (Sk. 6. prezentacijas 2. dalas 5.- 9. slaidu),

2) macibu, kas parasti tiek atspogulota religiskajos tekstos un satur prieksstatus
par pasauli, cilvéku un dievisko (Sk. 6. prezentacijas 2. dalas 10. slaidu),

3) ritualus, kas veido kultu (Sk. 6. prezentacijas 2. dalas 11. - 14. slaidu),

4) etiskos idealus, varonus, normas un prasibas (Sk. 6. prezentacijas 2. dalas 15.
slaidu),

5) vishiedzot religija ietekmé sabiedribas dzives kartibu (ar1 ekonomiku,
gerbsanas parazas, makslu, zinatni, politiku) (Sk. 6. prezentacijas 2. dalas 16., 17. slaidu).

Nevar drosi pateikt, vai religiskas pieredzes pamata ir viens avots vai daudzi.

Vairakas religijas izdala divas ietekmes, ko cilvéks izjutot visas savas dzives laika: viena
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orienté uz labo, otra uz launo. Tapéc religiskajai izvé€lei ir morala dimensija. (SKk. 6.

prezentacijas 2. dalas 18. - 20. slaidu).

Religijas medz klasificét péc to senuma un izplatibas (Sk. 6. prezentacijas 2. dalas

21. slaidu). Religijas ari attistas, bet nemainigas ir ecksistencialas problémas, kas

nodarbina cilvéku ikviena kulttra. (Sk. 6. prezentacijas 2. dalas 22. slaidu)

Secinajumi: Kultiras un civilizacijas var iedalit péc dazadiem kriterijiem.

Neitralakie iedalfjumi saistas ar teritorialo piederibu. Tomér nopietnaka tipologiska

analizé meédz izmantot tadus kritérijus ka informacijas nodosSanas principi, religiska

piederiba, vértibu sist€éma, pamatpienemumi par esamibu, attieksme pret pasauli, cilvéku,

cilvéka dzives augstakie mérki, attistibas dinamika.

Temata apguves nosléguma ieteicams izpildit uzdevumu nr. 4.
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